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Российская Федерация Московский

областной суд
Петренко А.П.

Красногорский район,

ул. Мартеновская,   д. 39,   корп. 2,

МКАД 65-66 км., п/о Красногорск-2,

кв. 98, г. Москва, 111394

Московская область, 143402

4г-2296/09
тел.: 8 498 692 60 10
факс: 8 498 692 60 82

21.04.2009 г._______   № 4г-2296/09___
На №_________________   от________________
Направляется копия определения судьи Московского областного суда,

вынесенного по результатам рассмотрения Вашей надзорной жалобы.
Приложение: копия определения, копии надзорной жалобы на 6-ти листах.
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Помощник судьи


Московского областного суда                                            В.В. Спиридонова

4г-2296/09

ОПРЕДЕЛЕНИЕ

г. Красногорск, Московская область
         21 апреля 2009 года

Судья Московского областного суда Петрова Т.А., рассмотрев надзорную жалобу Петренко Анатолия Павловича, поступившую 13 апреля 2009 года, на решение Павлово-Посадского городского суда от 25 ноября 2008 года и определение судебной коллегии по гражданским делам Московского областного суда от 03 февраля 2009 года по делу по иску Петренко Анатолия Павловича к СНТ «Кардиолог» о восстановлении на работе,

установил:

Решением Павлово-Посадского городского суда от 25 ноября 2008 года исковые требования Петренко А.П. удовлетворены частично. Судом признаны неправомерными, противоречащими п.4.4.3 Устава СНТ «Кардиолог» и п.З ч.1 ст.21 ФЗ «О садоводческих, огороднических и дачных некоммерческих объединениях» решение правления СНТ «Кардиолог» от 19 июля 2008 года в части освобождения Петренко А.П. от должности бухгалтера-кассира СНТ «Кардиолог» с 21 июля 2008 года и приказ правления СНТ «Кардиолог» от 05 сентября 2008 года №1/08 о передаче финансово-бухгалтерской документации, денежных и материальных средств Щукиной С.М.

Определением  судебной  коллегии  по  гражданским  делам Московского областного суда от 03 февраля 2009 года решение суда в части удовлетворения исковых требований отменено и в отмененной части постановлено новое решение, которым в удовлетворении требований отказано.

В надзорной жалобе Петренко А.П. отменить определение судебной коллегии по гражданским делам Московского областного суда от 03 февраля 2009 года, ввиду существенного нарушения судом кассационной инстанции
норм материального и процессуального права.

Согласно статье 381 ГПК РФ по результатам изучения надзорной жалобы или представления прокурора судья выносит определение:



    1) об отказе в передаче надзорной жалобы или представления прокурора для рассмотрения в судебном заседании суда надзорной инстанции, если отсутствуют основания для пересмотра судебных постановлений в порядке надзора.



     2)  о  передаче  надзорной  жалобы  или  представления  прокурора  с делом для рассмотрения в судебном заседании суда надзорной инстанции.

В соответствии с требованиями статьи 387 Гражданского процессуального кодекса РФ основаниями для отмены или изменения судебных постановлений в порядке надзора являются существенные нарушения норм материального или процессуального права, повлиявшие на  исход дела, без устранения которых невозможны восстановление и защита нарушенных прав, свобод и законных интересов, а также защита охраняемых законом публичных интересов.
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Таких нарушений судом кассационной инстанции не допущено.

Из представленных материалов усматривается, что Петренко А.П. обратился в суд с иском к СНТ «Кардиолог» о восстановлении на работе, признании неправомерными решения правления в части освобождения его от должности бухгалтера-кассира, и приказа правления о передаче финансовой документации, денежных и материальных средств Щукиной С.М., просил привлечь к ответственности председателя правления общества.

В обоснование своих требований пояснил, что выполнял работу бухгалтера-кассира в СНТ «Кардиолог» на общественных началах и 05 сентября 2007 года с ним был заключен договор сроком на 2 года. Собрание членов СНТ не принимало решение об отстранении его как члена правления от занимаемой должности бухгалтера-кассира, а поэтому решение и приказ являются незаконными.

При рассмотрении дела по существу установлено, что 28 июля 2007 года истец Петренко А.П. общим собранием членов СНТ «Кардиолог» был избран членом правления, бухгалтером-кассиром.

05 сентября 2007 года председатель правления товарищества заключил с ним договор о ведении финансово-хозяйственной деятельности и бухгалтерского учета в должности бухгалтера-кассира. Срок действия договора два года, если иное решение не примет общее собрание членов товарищества.

19 июля 2008 года правлением был рассмотрен вопрос о досрочном расторжении указанного договора с бухгалтером-кассиром Петренко А.П.

Согласно протоколу №1 от 16 августа 2008 года общее собрание СНТ «Кардиолог» оставило решение правления об освобождении истца от занимаемой должности бухгалтера-кассира в силе.
С 21 июля 2008 года истец был освобожден от исполнения своих обязанностей, приказом председателя правления от 05 сентября 2008 года он обязывался в срок до 12 сентября 2008 года зачислить все наличные средства, находящиеся в кассе товарищества, на расчетный счет, в срок до 30 сентября 2008 года передать всю документацию о бухгалтерской, финансово-хозяйственной деятельности товарищества бухгалтеру-кассиру Щукиной С.М.

Удовлетворяя требования истца в части признания оспариваемых документов  незаконными,  суд  исходил  из  того,  что  данные  акты противоречат требованиям ч.1 ст.21 ФЗ «О садоводческих, огороднических и дачных некоммерческих объединениях» и п.4.4.3 Устава СНТ «Кардиолог», поскольку вопрос о досрочном прекращении полномочий члена правления бухгалтера-кассира относится к исключительной компетенции общего собрания, а не правления.

Оценив собранные по делу доказательства по правилам ст.67 ГПК РФ, учитывая пояснения сторон, суд кассационной инстанции пришел к выводу  о
том, что заявленные Петренко А.П. требования не подлежат удовлетворению, поскольку  обжалуемые  решение  и  приказ  приняты  уполномоченными лицами и в рамках их компетенции, полномочия истца как члена правления ими не прекращались.
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В надзорной жалобе заявитель указывает, что бухгалтер-кассир согласно Уставу СНТ «Кардиолог» и принятым в товариществе процедурам является членом правления, и в соответствии с п.4.4.3 Устава избирается общим собранием СНТ «Кардиолог», а следовательно, только этот орган может прекратить его полномочия, поэтому обжалуемые акты являются незаконными.

Данный довод не является обоснованным, поскольку согласно протоколу №1 от 16 августа 2008 года общее собрание СНТ «Кардиолог» оставило решение правления об освобождении истца от занимаемой должности бухгалтера-кассира в силе.
Довод жалобы о том, что заключенный с истцом договор от 05 сентября 2007 года не является трудовым, поскольку он исполнял свои обязанности безвозмездно на общественных началах, не может повлечь отмену обжалуемого судебного постановления, поскольку не повлиял на исход дела.

Иные доводы жалобы также свидетельствуют о существенных нарушениях судом норм материального или процессуального права, повлиявших на исход дела, без устранения которых невозможны восстановление и защита нарушенных прав, свобод и законных интересов, в связи с чем не являются основанием для ее передачи для рассмотрения в судебном заседании суда надзорной инстанции.

На основании изложенного, руководствуясь статьей 383 ГПК РФ,

       о п р е д е л и л:

В передаче надзорной жалобы Петренко Анатолия Павловича на решение Павлово-Посадского городского суда от 25 ноября 2008 года и определение судебной коллегии по гражданским делам Московского областного суда от 03 февраля 2009 года по делу по иску Петренко Анатолия Павловича к СНТ «Кардиолог» о восстановлении на работе для рассмотрения в судебном заседании суда надзорной инстанции - отказать.
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Судья
Московского областного суда 



      Т.А. Петрова
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